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¥a nel diverso quadro macroeconcmico, declsive appare l'use si-
multaneo di tutto i1 patrimonio edilizie esistente; o di quasi
tutto, escludendo senrad insedinmenti sparsi (che nell'area perd
sono inesletentl) non recuperubili nella nuova orgunizzazions
urbanistiea (1).

In gquesto node il_{nhhinbgﬂn complennive 6 otimabile in eiream
600,000 ntanse, recuperande solamente nel settere sovraflella-
to del pulrimonio edilizdo esiviente nell'arma Jonico-salentina
{E}. Un inpegno affrontabile con adeguata crescita di risowae

e 44 forze prodttive (e, quindi, di eccupazione) tenute conto
della crescita del a popolezione e delle forze produttive uma-

né&s

(1) I1 progranmate rilancie dell'sgricoltura promette un recu-
yero totale, sopratutto per le caratteristiche dell 'insediane=
nto egricole ne'll'area prevalentecente (salve note eccezioni)
concentrote (e non sparso come nelle Pianura pedann, ed esempio,
oppure come nelle valll prealpine & prnnppenninninhn}.

{2)Vedi "Elemonti e proposte preliminari alla formszicne del PRI,
Quantificazione delle aree per il consepunisente del servizio so-
cinle caga®™ al 1990, 1977. Hoouperi sono tuttavia poosidbili anche
nel settofe sottosffollato del patriminio edilizio esistente,; at-
tuandesi una affidebile legilsczione di eque canone 4 mercatoe.

¥a tale poosibiliti non pnnnlﬁtn molto,



